Аналитическая справка
по результатам проф. диагностики по курсу
«Подготовка экспертов региональной предметной комиссии для проведения итоговой аттестации по образовательным программам среднего общего образования. История».

В феврале 2022 года было проведено обучение по ДППО «Подготовка экспертов региональной предметной комиссии для проведения итоговой аттестации по образовательным программам среднего общего образования. История» в объеме 24ч.  В курсовой подготовке приняли участие 43 преподавателя истории, предполагаемых экспертов региональной предметной комиссии ЕГЭ по истории. 
На первоначальном этапе проводилась входная диагностика профессиональной компетентности слушателей в области критериального оценивания развернутых ответов КИМ ЕГЭ по истории, целью которой было выявление профессиональных затруднений слушателей курсов – предполагаемых экспертов.
Анализ инструментария, использованного на входной диагностике, показал следующее:

	№ задания
	Оцениваемое знание, умение в соответствии с критерием
	% согласованности проверки
	Рекомендации

	12
	проведение атрибуции источника;
привлечение исторических знаний для анализа проблематики источника
	90%
	Особое внимание уделять точности приведённых выпускником формулировок. 

	13
	извлечение информации из исторического источника
	85%
	При оценивании задания следует обратить особое внимание на соответствие
формулировок, приведённых выпускником, содержанию вопроса

	14
	анализ изображения, вывод на основе анализа изображения
	77%
	Обратить внимание, что Элемент 1 ответа может быть засчитан только при условии отсутствия неверных позиций в этом элементе наряду с верной и что согласно критериям, при неверном определении экзаменуемым первого элемента ответа за выполнение задания выставляется 0 баллов, независимо от наличия и качества обоснования. 

	15
	выбор одного из четырёх представленных в задании памятников культуры по заданным критериям, а также указание какого-либо факта, связанного с историей создания памятника
	75%
	Если цифра, которой обозначен скульптурный памятник, указана верно, то эксперту необходимо сопоставить данный выпускником ответ не только
с указанным в критериях оценивания ответом, но и с требованиями задания.

	16
	в задании требуется проанализировать два исторических источника, на основе анализа сделать вывод о событии, которому они посвящены, а также извлечь информацию из источников на основе заданного критерия.
	75%
	При оценивании выполнения задания эксперту рекомендуется обратить особое внимание на следующее: для элементов ответа 1 и 2 в критериях дано следующее указание: «Каждый из элементов ответа 1 и 2 может быть засчитан только при условии отсутствия неверных позиций в этом элементе наряду с верной». Элемент ответа 3 должен быть полным

	17
	на проверку умения устанавливать причинно-следственные связи.
	78%
	При оценивании ответов выпускников эксперту необходимо уделить основное внимание ответу на вопрос: действительно ли факт, который указан в качестве причины, породил (обусловил) те факты (события, явления, процессы), которые названы
в качестве последствий

	18
	на проверку знания исторических понятий и умения использовать соответствующие термины в историческом контексте
	80%
	При оценивании исторического факта, конкретизирующего данное в задании понятие применительно к истории России, эксперт должен, убедиться, что приведённый выпускником исторический факт не был использован в данном определении понятия и убедиться, что приведённый выпускником факт является исторически верным.

	19
	проверяет умение формулировать аргументы для данной в задании точки зрения
	68%
	Обратить внимание на следующее, если верные аргументы отсутствуют, эксперт анализирует приведённые выпускником
исторические факты с точки зрения очевидной возможности их использования для аргументации. Если в ответе в любом контексте представлено два или более факта, которые очевидно можно использовать для аргументации представленной в задании
точки зрения, то за ответ
выставляется 1 балл



Итоговая аттестация слушателей состояла из аттестационного испытания: выполнение итогового теста на базе ФИПИ, который   предполагал самостоятельное оценивание слушателем экзаменационных работ участников ЕГЭ из федерального банка экзаменационных работ компьютерной программы  «Эксперт ЕГЭ»  ФГБНУ «ФИПИ». 
Итоговый зачет сдали 42 человека из 43 проходивших обучение. Эксперт, не набравший необходимое количество баллов на итоговом испытании, продолжит обучение по индивидуальному образовательному маршруту.
Результаты итоговой аттестации показали, что слушатели справились с предложенной зачетной работой на уровне, достаточном для рекомендации в качестве эксперта ЕГЭ по истории (не более 20% расхождений с эталоном).



Аналитическая справка
по результатам проф. диагностики по курсу
«Подготовка экспертов региональной предметной комиссии для проведения итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования. История».

В апреле (07.04; 14.04.;21.04.2022г) 2022 года было проведено обучение по ДППО «Подготовка экспертов региональной предметной комиссии для проведения итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования. История» в объеме 18ч.  В курсовой подготовке приняли участие 25 преподавателей истории, предполагаемых экспертов региональной предметной комиссии ОГЭ по истории. 
На первоначальном этапе проводилась входная диагностика профессиональной компетентности слушателей в области критериального оценивания развернутых ответов КИМ ОГЭ по истории, целью которой было выявление профессиональных затруднений слушателей курсов – предполагаемых экспертов.
Анализ инструментария, использованного на входной диагностике, показал следующее:

	№ задания
	Оцениваемое знание, умение в соответствии с критерием
	% согласованности проверки
	Рекомендации

	18
	задание, предполагающее атрибуцию исторического источника
	88%
	Помнить, что критерий оценивания задания 18 является закрытым. Каждый элемент может быть засчитан только при условии отсутствия неверных позиций в этом элементе наряду с верной. Особое внимание следует уделить точности приведённых выпускником формулировок в соответствии с требованием задания.

	19
	поиск информации в историческом источнике, данной в явном виде
	76%
	Обратить внимание, что от выпускника не требуется
точного переписывания соответствующих фрагментов текста, поэтому
формулировки его ответов могут не совпадать с позициями, приведёнными
в критериях. В таких случаях каждая формулировка, приведённая
выпускником, нуждается в тщательном анализе, целью которого является определение её соответствия требованиям задания.

	20
	анализ исторического источника с привлечением контекстной информации
	73%
	В задании 20 также допускается несовпадение ответов выпускников
с ответами, данными в критериях. В этом случае эксперт должен
критически проанализировать ответы экзаменуемого.

	21
	определение и объяснение причин и следствий важнейших исторических событий, явлений, процессов
	75%
	Обращать внимание на то, что при оценивании ответов на задание 21 необходимо сначала установить, правильно ли экзаменуемый выбрал причину (предпосылку, последствие). Если выбор сделан неверно, то за выполнение задания выставляется 0 баллов

	22
	поиск ошибок в тексте по истории России
	65%
	Задание включает образец оформления ответа в виде таблицы. Экзаменуемый может не следовать этому указанию, а оформить ответ в свободной форме. Но в ответе он должен указать как найденные ошибочные положения, так
и верные положения, которые включают исправленные ошибки.

	23
	сравнение исторических событий, явлений
	67%
	 Эксперту, проверяющему работу учащегося, необходимо тщательно
анализировать содержание ответа в том случае, если это содержание не совпадает с критериями. Обращать внимание на соответствие  событий, процессов, выделенных учащимися в качестве общих для периодов условию, которое указано в задании.

	24
	задание-задача на анализ исторической ситуации (проверка умения соотносить общие исторические процессы и отдельные факты)
	70%
	При оценивании ответа на часть задания, которая не предполагает однозначного ответа, важно учитывать следующее:
– ответ экзаменуемого может не совпадать с тем, который дан в критериях;
– при несовпадении ответа, данного в критерии, с ответом учащегося необходимо, прежде всего, обратить внимание на соответствие ответа поставленному вопросу. 




Итоговая аттестация слушателей состояла из аттестационного испытания в форме зачетной работы.  
Итоговый зачет  предполагал самостоятельное оценивание слушателем экзаменационных работ участников ОГЭ по материалам  сайта ФГБНУ «ФИПИ». Сравнение результатов с эталоном. 
Анализ зачетной работы показал, что лучше всего слушатели справились с оцениванием заданий №18,19 и 20 КИМ ОГЭ по истории, процент расхождения с эталоном не более 7 %.
 На достаточном уровне справились с оцениванием заданий № 21  процент расхождения с эталоном не более 20 %. 
Наибольшие затруднения при  оценивании вызвали задания № 22, 23 и 24 КИМ ОГЭ по истории, процент расхождения с эталоном - 27%. 
С экспертами, допустившими погрешности в оценивании работ учащихся, были проведены индивидуальные консультативные занятия.
Итоговый зачет сдавали все 25 человека (100%). Результаты итоговой аттестации показали, что слушатели справились с предложенной зачетной работой на уровне, достаточном для рекомендации в качестве эксперта ОГЭ по обществознанию (не более 25% расхождений с эталоном).


Ст. преподаватель кафедры технологии обучения и методики преподавания предметов  Дзодзаева М.Т.
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Аналитическая   справка   по   результатам   проф. диагностики   по   курсу   « Подготовка экспертов региональной предметной комиссии для  проведения итоговой аттестации по образовательным программам  среднего общего образования. История ».     В феврале 2022 года было проведено обучение по ДППО  «Подготовка экспертов региональной предметной комиссии для  проведения итоговой аттестации по образовательным программам  среднего общего образования. История»   в объеме 24ч .    В курсовой  подготовке приняли у частие  4 3   преподавателя истории, предполагаемых  экспертов  региональной  предметной комиссии ЕГЭ по истории .    На первоначальном этапе проводилась входная диагностика  профессиональной компетентности слушателей в области критериального  оценивания развернутых о тветов КИМ ЕГЭ по истории , целью которой  было   в ыявление профессиональных затруднений слушателей курсов  –   предполагаемых экспертов.   Анализ   инструментария,   использованного   на   входн ой   диагностике ,   показал   следующее :    

№  задания  Оцениваемое знание, умение в  соответствии с критерием  %  согласован ности  проверки  Рекомендации  

12  проведение атрибуции источника;   привлечение исторических знаний для  анализа проблематики источника  9 0 %  О собое внимание удел ять   точности приведённых  выпускником   формулировок .   

13  извлечение информации из  исторического источника  85 %  При оценивании задания  следует обратить особое  внимание на соответствие   формулировок, приведённых  выпускником, содержанию  вопроса  

14  анализ  изображения, вывод на основе  анализа изображения  77%  Обратить внимание, что  Элемент 1 ответа может быть  засчитан только при условии  отсутствия неверных  позиций в этом элементе  наряду с верной   и что   с огласно критериям, при  неверном определении  экзаменуемым первого  элемента   ответа за  выполнение задания  выставляется 0 баллов,  независимо от наличия и  качества   обоснования .    

15  выбор одного из четырёх  представленных в задании   памятников 75 %  Если цифра, которой  обозначен скульптурный 

